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29 marca 2016 r. - ,,Polskie obozy zagtady przed niemieckim sagdem” (cz. Il1):

We czwartek sad II instancji (SA w Warszawie, gmach SN przy placu Krasinskich, g. 9:00, s
I.) zbada apelacj¢ Zbigniewa Osewskiego w glosnym procesie cywilnym przeciw wobec
wydawcy ,,.Die Welt” za uzycie zwrotu ,,polski oboz”.

Sad I instancji oddalit pozew, uznajac ten zwrot za nieprawdziwy. Pomimo to sad uznat zwrot
za nieodnoszacy si¢ wprost do powoda. ,,Przed Sagdem Apelacyjnym w Warszawie bedziemy
wnosi¢ o zmiang wyroku sadu okrggowego 1 uwzglednienie pozwu” twierdzi mec. Szymon
Topa z Kancelarii Radcow Prawnych i Adwokatow ,,Lech Obara i Wspdtpracownicy”,
cztonek stowarzyszenia Patria Nostra, ktorego zadaniem jest poszerzenie spektrum dzialan
interwencyjnych strony polskiej, przede wszystkim o kierowane na szeroka skale pozwow
przeciw nierzetelnym wydawcom.

Pozew dotyczy naruszenia dobr osobistych Zbigniewa Osewskiego, poprzez opublikowanie
dnia 24 listopada 2008 r. w gazecie ,,.Die Welt” artykulu pt. ,,Asafs Reise um Die Welt”
(,,Podr6z Asafa dookota $wiata”), w ktorym uzyto sformulowan ,polnische
Konzentrationslager Majdanek™ (,,polski obdz koncentracyjny Majdanek™). W ocenie
wnoszacego pozew artykutl narusza takie dobra osobiste jak: ,,tozsamo$¢ narodowa”,
,»20dnos¢ narodowa” czy ,,poszanowanie prawdy o historii narodu polskiego”,

Co znamienne, pomimo wytoczenia przeciwko Axel Springer pozwu za naruszenie dobr
osobistych sformutowaniem ,,polskie obozy koncentracyjne”- ,.Die Welt” nie zaprzestala
publikowa¢ artykuldw sugerujacy ,,polsko$¢” obozdéw koncentracyjnych. Pojawity si¢ one po
raz drugi w tekscie ,,Die Kinder von Paris” z dnia 12 lutego 2011r., w ktorym sugerowano, ze
Zydowskie dzieci wywozono z Paryza do Polskich obozow zagtady, a takze po raz trzeci — W
tekscie z dnia 17 lutego 2013 r., dotyczacym recenzji filmu o buncie w ,,polskim obozie
zaglady” w Sobiborze.

Poczatkowo Zbigniew Osewski domagal si¢ zasadzenia od niemieckiego wydawnictwa
picciuset tysiecy ztotych wraz z ustawowymi odsetkami przeznaczonymi na wskazany cel
spoteczny, tj. na rzecz Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego im. Marii
Konopnickiej w Swinoujsciu. Jednakze po pojawieniu sie kolejnych artykulow o ,,polskich
obozach zagtady” Pan Osewski postanowil zmieni¢ pierwotne zadanie pozwu i wniesiono o
zasgdzenie od pozwanej Spotki zado$cuczynienia w kwocie 1 000 000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami na rzecz Stowarzyszenia na rzecz Osob Niepelnosprawnych w Sejnach.
Jednocze$nie Pan Zbigniew Osewski domaga si¢ od AxelSpringer AG opublikowania w
dzienniku ,,Rzeczpospolita” i w ,,Gazecie Wyborczej” oraz w audycji Wiadomosci kanatlu



TVP na wlasny koszt przeprosin w zwigzku z opublikowaniem artykutow zawierajacych
razgce okreSlenia falszujace historie a takze prawdziwg geneze oraz sprawstwo powstania
obozow koncentracyjnych oraz ich role.

W wyniku interwencji Kazimierza Ujazdowskiego do procesu przystgpita Prokuratura
Okregowa w Warszawie.

W marcu 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil pozew. ,,Sformulowanie to moze i
powinno budzi¢ sprzeciw i oburzenie kazdej osoby znajacej histori¢, zwlaszcza Polakow” —
stwierdzita w uzasadnieniu sedzia SO Eliza Kurkowska.

Wedlug sadu tozsamos$¢ 1 godno$¢ narodowa oraz prawo do poszanowania prawdy
historycznej moga by¢ dobrami osobistymi w mys$l prawa cywilnego (co kwestionowata
strona pozwana). Se¢dzia dodata zarazem, ze nie spetniono tu zasady indywidualizacji
naruszenia dobr osobistych, bo inkryminowany zwrot nie dotyczyl bezposrednio ani powoda,
ani jego bliskich. Odnosit si¢ za$ do ,,nicoznaczonej grupy adresatéw”, a w takim przypadku
do uznania roszczenia nie wystarczy sama przynalezno$¢ do danej grupy — uznat sad.

Sad nie odrzucit pozwu — jak chciala strona pozwana- bo uznal jurysdykcje polskiego sadu w
takiej sprawie. Skoro tekst byt dostgpny w internecie, to miejscem ewentualnego naruszenia
dobr moze by¢ 1 Polska — uznat SO.

W apelacji strona powodowa wniosta o zmiang wyroku SO i uwzglednienie pozwu.
,»Kluczowa kwestig jest, ze skoro sad uznal, ze cztonkowie rodzin bytych wigzniow III
Rzeszy moga si¢ poczu¢ dotknigci tymi zwrotami, to nalezy uzna¢ ze maja oni roszczenie o
naruszenie dobr osobistych” — twierdzi mec. Topa. Dodatl, Ze ,,zasady indywidualizacji nie
stoja temu naprzeciw, bo to tylko kwestia ustalenia obiektywnych kryteriow, ktore pozwalaja
tym osobom mie¢ uzasadnione poczucie krzywdy”. Podkreslit, ze SA jest wltadny dokonac
odpowiedniej wyktadni, zgodnie z wnioskami apelacji — co byloby precedensowe.

Informacje o ,polskich Obozach”, mimo oficjalnych protestow 1 tysiecy not
dyplomatycznych, publikowane sg na tamach zagranicznych mediow regularnie.
Dotychczasowe dziatania strony polskiej, cho¢ niewatpliwie cenne 1 potrzebne, nie przynosza
oczekiwanego skutku

Warto tu podkresli¢, ze w trzech procesach wytoczonych przez Stowarzyszenie Patria Nostra
w imieniu pokrzywdzonych, pomimo oddalenia pozwoéw w dwoch z nich Stowarzyszenie
odniosto pewne sukcesy, czynigc postep w ksztalttowaniu pozytywnego orzecznictwa dla
dochodzenia roszczen odszkodowawczych od niemieckich redakcji.

Mianowicie, przekonato ono polskie sady o ich kompetencji do rozpatrywania tego rodzaju
spraw, pomimo, iz strong pozwang s3g niemieckie podmioty. Wszystkie sady w Polsce
dotychczas rozpatrujace sprawe uznaty swoja jurysdykcje i konsekwentnie ja podtrzymuja.
Ponadto, Sad Okregowy w Warszawie w sprawie przeciwko Die Welt, a takze Sad Okrgegowy
w Olsztynie 1 Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie przeciwko wydawcy FOCUS Online,
uznaty zgodnie z postulatami, ze takie wartosci jak ,,tozsamos$¢ narodowa” i ,,godnos¢
narodowa” stanowig dobra osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. Potwierdzity réwniez
stanowisko Stowarzyszenia, ze okreslenia typu ,,polski oboz zaglady” czy ,,polski obdz
koncentracyjny”, odnoszace si¢ do bylych niemieckich obozow koncentracyjnych i zaglady
zlokalizowanych na okupowanych w okresie 11 Wojny Swiatowej terenach Polski, nie sa



prawdziwe, falszuja histori¢ Polski i moga w efekcie budzi¢ sluszne oburzenie, w
szczegblnosci u bytych wigzniéw tych obozdéw i ich rodzin.

Co istotne, Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2015r. (I ACa
403/15), od ktorego wniesiono skarge kasacyjng do SN, stwierdzil, iz uzycie nieprawdziwego
okreslenia o ,,polskich obozach” moze narusza¢ dobra osobiste wi¢zniow obozoéw zaglady
(lub ich bliskich) w razie tacznosci ich z Narodem Polskim (wystapienie tej przestanki
wymagaloby wykazania) w postaci prawdy o historii Narodu Polskiego. Jednakze wprowadza
zastrzezenie, ze chodzi tu jedynie o wigzniow tych obozéw, o ktorych akurat jest mowa w
danej publikacji zawierajacej takie okreslenie. Wtedy, zdaniem Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku, wystapitby, pozwalajacy zastosowaé przepis art. 24 k.c., tacznik
indywidualizujagcy w postaci bycia wigzniem niemieckiego obozu zaglady, poczucia
przynaleznosci do Narodu Polskiego i obrazy dumy narodowej przez wskazanie, ze oboz, w
ktérym ta osoba przebywala byl polskim obozem zaglady, w domysle zorganizowanym przez
Naréd Polski.

To stanowisko Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku jest o tyle znaczace, ze w sprawie Pana
Karola Tendery (bytego wieznia obozu w Auschwitz), przeciwko niemieckiej telewizji ZDF,
zawislej przed krakowskim sadem wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia. Przychylenie
si¢ zatem przez Sad Okregowy w Krakowie do powyzszego stanowiska Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku powigksza szans¢ uzyskania korzystnego wyroku przeciwko niemieckiej
telewizji ZDF. Kolejny termin rozprawy przed Sadem Okregowym zostal wyznaczony na
dzien 12 kwietnia 2016r. W drodze za$ skargi kasacyjnej od w/wspomnianego wyroku
pragniemy przekona¢ Sad Najwyzszy, iz krag osob uprawnionych do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych jest szerszy 1 obejmuje wszystkich bylych wiezniow obozoéw zaglady,
niezaleznie od tego, o ktorym w danej publikacji jest mowa.



